Vstupni poznamky
Konference

Tridenni Konference ¢eskych a slovenskych feministickych studif se usku-
te¢nila na Fakulté humanitnich studif v Praze-Jinonicich na zacatku zari
2005. Akei spolecné potrddalo pét instituci: katedra genderovych studii
Fakulty humanitnich studif Univerzity Karlovy v Praze, Genderova stu-
dia Fakulty socidlnich studif Masarykovy Univerzity v Brné, Centrum pro
studia rodu Filozofické fakulty UK v Praze, Centrum rodovych $tudii Filo-
zofické fakulty Univerzity Komenského v Bratislavé a Narodni kontaktni
centrum Zeny a véda pod zastitou Sociologického tstavu AV CR. Na kon-
ferenci zaznélo celkem 103 prispévki, rozdélenych do deseti tematickych
sekef, jez si vyslechlo vice nez 200 registrovanych posluchact a poslucha-
¢ek. (Mozna nen{ bez zajimavosti, Ze do vypsané anonymn{ soutéze na logo
konference se prihlésilo celkem 42 navrhii od 18 autort a autorek). Jednalo
se o prvni akademickou konferenci takového rozsahu u néds, zamérenou na
feministické poznani a genderovou analyzu ve védeckém vyzkumu.

Cilem této konference, jejiz priprava trvala déle nez rok, bylo predsta-
vit soucasny stav feministického diskursu a bddani v Ceské a Slovenské
republice. Konference zarovenn méla vytvorit prostor pro vzajemnou dis-
kusi a propojeni feministického poznani a aktivit vakademické i neakade-
mické sfére. Struktura konference svymi sekcemi odrazela interdisciplina-
ritu analytické kategorie genderu, jejiZ viyznam piesahuje tradicni hranice
védeckych disciplin. Diiraz konference byl kladen na vyzkumné i metodo-
logicko-pedagogické aspekty genderovych studii. Smyslem akce bylo také
ukazat prinos genderové analyzy v riznych akademickych oblastech a upo-
zornit na zpusoby, jimiz gender posunul koncepéni pojeti a interpretacni
ramce jednotlivych obord. Konference déle demonstrovala, ze gendero-
va studia predstavuji systematicky soubor teoretickych, metodologickych
a analytickych aspektt, jez predstavuji vlastni, koncepcéné ucelenou védec-
kou disciplinu.

Jednim z nejdtlezitéjsich vychodisek tohoto pojeti, jez vyjadioval i zvole-
ny nazevkonference, byla skutec¢nost, Ze genderova studia historicky vycha-
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zeji z feministického poznani a teoretickych zakladii. Nazev konference byl
dlouho probiran Sirokym forem akademikt a akademicek, kteff se pohy-
bujf v oblasti genderového vyzkumu a pedagogického ptisobeni v rameci
oborové Sirokého spektra ceskych a slovenskych vysokych Skol. Nakonec
dostal prednost nazev, jenz se explicitné hlasil k feministickym vychodis-
ktim genderovych studii pred (radoby) neutralnéjsim, nicméné v nasem
rova“ studia ¢i vyzkum. Existuje u nds mnoho studif a vyzkumi, které se
sice ,zabyvaji Zenami“ a samy se za ,genderové“ povazujf, ale z teoretické-
ho i metodologického hlediska maji s genderovou analyzou pramaélo spo-
leéného. Kategorii ,gender” vyuzivaji jako povrchni synonymum pro Zeny
a uplatiuji zastaraly kontribu¢ni pristup dosazovani ,zen“ do ,muzsky*
dominujicich témat. Nebo pouzivaji kategorie ,Zena“ a ,muz* jako vzdjem-
né vztahové, ale konzervuji je v sice socialné konstruované, ale v podsta-
té esencialisticky neménné polaritni dualité. Navic se ¢asto proti femi-
nistickym vychodisktim pfimo vymezuiji, at jiz implicitné, nebo dokonce
i explicitné, a gender redukuji na idajné ideologicky neutralni deskriptiv-
ni termin, jenz slouzi viceméné k recyklaci stavajicich paradigmat a inter-
pretacnich vzorct. Konference se proto svym ndzvem chtéla oteviené pri-
hlésit k feministickym kofentim, z nichZ genderova analyza vysla.

Koncepcni ucelenost a feministicky zaklad nicméné nepredurcuji teore-
tickou ¢i politickou jednotu genderovych studii. Jako celek genderova stu-
dia zcela nepochybné vychazeji z feministické teorie, analyzy a kritiky. Nic-
méné zpisoby, jimiz genderovi specialisté a specialistky s témito zaklady
pracujf (tj. jak na nich stavi, prohlubujf je, posunuji, rozvadéji, kritizuj,
zpochybnuji ¢i se proti nim vymezujf), zalezi na individudlnich pristupech.
Zamérem konference proto bylo i vytvoreni prostoru pro prezentaci a vza-
jemnou diskusi této produktivni rozmanitosti, jez charakterizuje gende-
rova studia.

Soucasti konference byla i prezentace neziskovych organizaci zaméruji-
cich se na genderové a feministické aspekty v riznych spolecensko-politic-
kych kontextech, prodej knih z nakladatelstvi One Woman Press, sobotni
vecerni party v klubu na Narodni ti{dé a vystava fotografického cyklu méd-
nf fotografie Jany Stépdnové Nevésty. Diky dlouhodobé préci celého orga-
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nizacniho tymu a fady dobrovolnic a dobrovolniki z potddajicich instituci
piimo v pribéhu akce probéhla konference hladce a ispésné. Dd se ci, ze
konference splnila a v mnohém i predcila oc¢ekavani, jez do nf jeji organi-
zatorky a organizatori vlozili. Posledni den konference, v nedéli, byl mezi
ucastniky konference rozdan dotaznik zZadajici o zpétnou vazbou. Plnych
97 dotazniki se vratilo vyplnénych zpét. Prevaznd vétsina z nich konferen-
ci hodnotila jako velmi dobrou az vynikajici, kterd bud splnila, nebo dokon-
ce predcila jejich ocekavani, jak z hlediska obsahu, tak kvality prispév-
kti. Jedinou véci, na kterou si zicastnéni (s pochopenim situace) stéZovali,
bylo celkem znacné piekryvani sekci a prispévka. Pri piipravé konferen-
ce byla tato otdzka samoziejmé dlouho reSena, nebot konference nabize-
la dva mozné modely pristupu: bud relativné malo prispévki a sekef, které
se nebudou prekryvat, nebo tradiénéjsi struktura s vice prispévky a sekce-
mi, které se vSak budou vzdjemné kryt. Poté, co se béhem nékolika prvnich
mésict registrace na konferenci prihlasilo témétr 200 zdjemct a zdjem-
kyti a skoro 100 prispévku, bylo jasné, Ze zuzovat strukturu konference
tak, aby se jednotlivé referdty viibec neprekryvaly, nenf mozné, nebot by
to bylo na tkor co nejvétsi inkluze a vzdjemného setkani a diskuse, na néz
se pravé mnozi tésili. Vzhledem k tomu, ze se jednalo o prvni konferenci
podobného formatu, zaclenén{ a pristup sehrély nejdtlezitéjsi roli pri vol-
bé finadlnfho formétu konference. Rozmanitost prispévku také indikovala
velmi Siroky zabér oborovych zajmi a témat genderového vyzkumu prispé-
vatelu a prispévatelek, jez chtéli organizatorky a organizatori reflektovat
a zahrnout a ne naopak redukovat a zastrit.

Konference zretelné ukdzala posun, k némuz v nasi akademické sfére
v oblasti feministického poznani a genderového vyzkumu v poslednich
patnacti letech doslo. Jiz zminénd rozmanitost prispévki demonstrovala,
ze gender jako teoreticky a metodologicky nastroj si nasel cestu do mno-
ha mist a zakouti ceské akademické scény. Pluralita prispévateli a prispé-
vatelek, a to jak oborova, tak generacni, odrazila stejny trend. Vystizné
a strucné to shrnula nestorka ceskych genderovych studif a zakladatelka
prvnfho centra genderovych studif na akademické ptidé u nés Jitina Siklo-
va, kdyz po oteviracich plenarnich prispéveich povstala, rozhlédla se po
aule zaplnéné do posledniho mistecka a prohlésila: ,To, Ze drtivou vétsi-
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nu z vas tady viibec neznam, povazuji za nejpozitivnéjsi aspekt této kon-
ference.“ Na druhou stranu konference ukdzala limitace a rezervy, které
na nasi odborné scéné pretrvavaji. Asi nejvétsim nedostatkem je, Ze pro
fadu badatelek a badatelti gender ziistava stéle deskriptivni kategorii. Chy-
bi opravdu inovativni, objevné a inspirujici pristupy, jez by dokazaly ote-
viit nové koncepéni dvefe stavajicich genderovych témat a probudit nad-
Senf a zhavou diskusi. I proto se mozné nepodaftilo ptildkat p#ili§ mnoho
zdjemctl a zdjemkyni mimo vlastn{ kruhy, a tudiZ demonstrovat relevan-
ci, dilezitost a pfinos genderového tthlu pohledu pro védu obecné. Cel-
kové vSak konference ukazala, Ze genderova analyza je u nas aplikovana
do stéle vice oblasti a obort, Ze zdjem o genderova studia a feministické
poznani stoupa a ze vyzkum vyuzivajici genderovou analyzu a feministic-
ké teorie je perspektivné se rozvijejici smér védeckého badani. To ostatné
muzete na nasledujicich strankach posoudit sami. Z konference je pripra-
ven CD-ROM, ktery v redukované podobé predstavuje vSechny prispévky,
které zde zaznély. Dopliiuje jej samostatny knizni shornik obsahujici dva-
cet pét clanku, které prave pro néj jednotlivé badatelky a badatelé pripra-
vili z ptivodnich strucnéjsich elektronickych variant.

Kniha

Vybér ¢lankt pro samostatnou knihu nebyl nijak jednoduchy a podilela
se na ném jednak redakéni rada shorniku, jednak garanti a garantky jed-
notlivych sekei konference. Zakladnim kritériem bylo zachytit $iti gende-
rového badani i jeho inspirativnost. Jinym kritériem byla snaha dat celé-
mu shorniku jedinou a jedinecénou tvar. Nebylo ani jednoduché najit pro
néj jméno. Jméno, které by dokazalo sjednocovat mnohost a zaroven zda-
raznovat individualnost. Nakonec bylo vybrano jméno Vztahy, jazyky, téla,
prave proto, Ze se tyto kategorie osobné i védecky tykaji nas vSech, bada-
telti a ¢tendf.
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Vztahy, jazyky, téla

Samotnd struktura knihy je koncipovdna tak, aby se neupinala na jed-
notlivé humanitni obory, ale naznacovala, Ze kategorie genderu pravé pro
svou antropologickou povahu umoziuje interdisciplinarnf setkdvani. Kni-
hu otevirajf dvé tvodn{ klicové stati od Gerlindy Smausové a Zuzany Kicz-
kové, které svymi obecnymi iivahami o moci a genderu poskytuji dal$im
prispévkim zastresujicf ramec. Obé badatelky svymi postiehy také otevi-
raly samu konferenci a ve shorniku jim tedy nélezi ¢estné misto. Gerlinda
Smausovd, kterd nyn{ ptisobi na Fakulté socidlnich studif Masarykovy uni-
verzity v Brné, shrnula ve své prednasce sva dlouholeta badani v oblasti
genderu a naznacila jeho mozné budouci smérovani. Stat Zuzany Kiczkové,
feditelky Centra rodovych studif pfi Filozofické fakulté Univerzity Komen-
ského v Bratislavé, doplituje piednasku Gerlindy Smausové orientovdnim
k teorii Judith Butler, ktera mtze v principech odhalit problémy ¢eského
a slovenského feminismu. V tfech blocich, které ndsleduji za ivodnimi sta-
témi, predstavujeme dalSich dvacet tfi prispévka.

Cést Vztahy prinds texty vénované vztahiim muZi a Zen ve védé a k véde,
vztahtim ve Skolach, na pracovistich i doma. Prvni dva texty Marianny
Szapuové a Etely FarkaSové navazujf na prispévek Zuzany Kiczkové a diva-
ji se na problematiku genderu z hlediska fungovan{ Zen ve védeé. Nasledu-
jici dva prispévky Zuzany Uhde a Hany Mafikové se orientuji na specifické
problémy pracovniho trhu. V sondé Ireny Smetackové vystupujf genderové
stereotypy jednani ve Skole a pozoruje se jejich zvlastni vliv na vztah rodi-
ny a $koly. Podnétné texty Radky Dudové, Ivy Smidové a Juraje Griia sle-
duji v rodiné predevsim otce. Umoziuji pronikat pod povrch ,normélnich
vztaht“ v rodiné a dovolujf pochopit hlubokou genderovou asymetrii sou-
dobé rodiny.

V ¢asti s nazvem Jazyky, které jsou tu chapany sémioticky jako znako-
vé kody, predstavujeme analyzu uzivani i zneuzivani metafory Zeny v jazy-
ce filozofie od Zdetky Kalnické. V prostfedi pfirozeného jazyka naznacuje
svymi sondami Jana Valdrova, Ze i esky jazyk, stejné jako vytvory filozofi,
svédci o skryté genderové podminénosti jeho uzivani a jeho moci. Ignorace
genderu ¢inedostatecna opatrnost v zachazen{ s jazyky zptisobuji potize ve
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vzajemnych vztazich tak, jak to na prikladu vzdélavani ukazuje Lucie Jar-
kovsk4. V prispéveich Idy Kaiserové a Blanky Knotkové-Capkové se do cen-
tra pozornosti dostaly aspekty vzniku a fungovan{ nabozenskych jazyk.
A Petra Handkova spolecné s Pavlou Jonsson se ohlizeji po jazyku ¢eské kul-
turni scény: jak se genderové ,nemluvi® o filmu a co prinesl rock Zenské-
mu uméleckému vyjadrovan{ télesné zkusenosti.

Tret{ ¢ast knihy, jiZ se dostalo jména Téla, konceptualné vymezuje fun-
govani téla v soucasné spolecnosti a v umeéni. Lubica Kobova se taze po
poetice téla v nékterych feministickych filozofickych proudech. Katerina
Liskova analyzuje funkci pornografie. Martina Pachmanova sleduje jak
symbolické tak praktické role otcovstvi a matefstviv soudobém vytvarném
uméni. Na ni navazuji Eva Slesingerova a Zuzana Stefkov4 svymi vyzkumy
vizuality Zenského a muzského téla. Télo jako imaginativni koncept, jako
zdroj psani a subverze je tématem ¢lanku Jana Matonohy. Dobfe jej na pri-
kladech dopliiujf staté Renaty Cornejo a Katefiny Kolafové.

VSechny texty ve své jednoté, profesionalité, ve svych nedokonalostech
hovoi{ o sou¢asnych problémech genderového badani v Ceské republice
a na Slovensku. Jsou sondami do Zivotd nds badateli, badatelek a do Zivotti
nasich soucasniki. Jsou sondami do Zivott Zen, muzi a hlavné lidi.

Vera Sokolova, LibuSe Heezkovd

Podékovani
VSem, ktet{ se podileli na zdarném pribéhu konference, vyroby CD-ROMu
i shornfku. Véte Sokolové za cennou ediéni pomoc. Zvlastni dik patii Magda-

lené Gorské za dtislednou organizacni a editacni praci pri piipravé CD-ROMu
a také za pomoc pri piipravé knizni podoby sborniku.
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Edicni poznamka

Texty jsou jazykove upraveny podle edi¢nich zdsad a platnych pravidel ces-
kého pravopisu, Zenskd jména ciziho ptivodu se ve shorniku neprechylu-
ji. Vyjimku tvori odkazy a citace z prekladii jejich praci a v nich prechylené
podoby, dodrzujeme podobu ¢eského prekladu. Odchylky od standardizo-
vaného bibliografického zaznamu jsou autorské.
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Soucasnost nesoucasnosti:
neprehledné vinobiti feminismd

Gerlinda Smausovd

Vnasledujicim prispévku se budeme vénovat vybranym rozpornym a nejed-
notné hodnocenym tikaztim jak ve vyvoji a stavu genderovych teorii, tak
v genderové struktufe spolecnosti. Situace ve védecké reflexi je charakte-
rizovana tim, Ze se ¢asti teorie dopracovaly pres radikalni dekonstrukei
genderu az k jeho eradikaci v nékterych poststrukturalistickych prispév-
cich, zatimco empiricky vyzkum dosud prevazné vychazi z jakoby esencia-
listickych genderovych identit svych vyzkumnych objektt. V praxi na jed-
né strané dochazi k institucionalizovanému ,undoing gender®, na druhé
strané lze pozorovat hegemonidln{ ndvrat k esencialistickému posuzova-
ni genderu. Na tyto rozporné stavy nelze reagovat jinak nez permanent-
nim udrzovanim teoretické distance, coZ samo o sobé vede k soucasnos-
ti ,nesoucasnych® spolecensko-politickych feministickych snah. Snaha
uplatnit metaforiku na sebe nasledujicich feministickych ,vIn“ se specific-
kymi cili a obsahy vytstila v pozndnf, Ze v Cechdch existujf viechny viny
soucasné a ze vSechny svym zptisobem biji do mimoradné rezistentnich
hrazi patriarchétu.

. Vyvoj teorie

1.1 Ve vyvoji teoretického nazirdnf na existenci muzu a zen lze post hoc
rozeznat nékolik meznikd. Prvn{ védecké teorie byly vypracovany v biolo-
aii, ke které se musime neustale vracet, protoze jeji argumenty se obje-
vuji ve stale nové podobé. Biologie se pii vysvétlovani pohlavniho dimor-
fismu u ¢lovéka soustredila na to, co obé pohlavi odliSuje. Jiz této prvni

1 Vybrané vysledky tohoto badaniviz Renzetti a Curran (2003). Tito autofi dochazeji ke smitlivému
zjisténi, Ze pFiroda a spolecnost ve vytvafeni genderu ,interaguji. Tento vyraz ov§em problém
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teorii diference je vlastni, Ze prehlizi spolecné piirodni vlastnosti Zivo¢is-
ného druhu homo sapiens sapiens obého pohlavi, ¢imz dochazi k tomu, Ze
se muZi a zeny nakonec vice podobajf sameckim a samickam primata nez
lidem. Tuto androcentrickou fantazii bychom snad mohli omluvit tim, ze
se véda o zivoté zajima skutecné o Zivot, a ten je zavisly na rozmnozovani.
Prirodni jevy se ale nedaji bezprostfedné ztotozniovat se spole¢enskymi?.
Hlavn{ otdzkou totiz neni, jak se lisi muzi od Zen, ale jakym zptsobem se
¢lovek 1isi od ostatnich Zivocisnych druhi. Filozoficti antropologové Geh-
len (1966) a Plessner (1975) zduraziiuji, Ze ¢lovék je velmi Spatné vybaven
vrozenymi instinkty, které by urcovaly jeho reakce na vnitini a vnéjsi pod-
néty. Clovék tento prirozeny nedostatek nahrazuje tvorbou instituc, napi.
manzelstvi, které je prostfedkem usmérnovani sexualnich tuzeb®. Manzel-
stvi nabyva v ¢ase a prostoru, tedy historicky a v rtiznych zemich, rozma-
nité zvykové, obycejové a pravni formy, které se velmi vzdalily od cyklic-
kych prirodnich reprodukénich procest. Vétsina dosavadnich spole¢nosti
prisné urcéovala a dosud urcuje, kdo z muzi a Zen a jakym zptsobem smf
a ma tzv. prirozenou reprodukei zajiStovat. Ve vztahu k dlouholeté repro-
dukéni schopnosti Zivocisného druhu ¢lovék je fertilita obcant drasticky
normativné omezena (srov. Smausovd 2004 b,c), takZe se u celozivotniho
prifazovani k genderu jedna o odvaznou extrapolaci. Pfi pfenosu poznat-
ki z biologie do sociologie si proto vidy musime polozit otdzku spolecen-
ské relevance zkoumanych znakt, napt'. biologické ,fitness®. O schopnosti
preziti v postindustridlni spole¢nosti prece rozhoduje kulturni zdatnost,
kterd se Casto zdd byt pravym protikladem biologické, tj. fyzické vyba-
venosti. Historicky proménlivd kulturni zdatnost, jako mozné kritérium
vybéru partnera v reprodukénim procesu lidi, ovSem ani nema ¢as, aby se
v genech ulozila. Kulturn{ (a ekonomicka) Gspésnost muzi jsou spolecen-

vztahu obou oblasti spiSe zakryva, nez odhaluje. Z epistemologického hlediska jediné ,spolec-
nost* miize definovat, co ona priroda vlastné znamena - srov. Butler 1990.

2 Jaktikéa Barbara Katz Rothman: ,The sociobiologists are the people who reason from instincts to
institutions, from ants to aunts, connecting the structure of DNAwith the structure of social life®
(1995, s. 6).

3 Podle Foucaulta (1977) a dals$ich je i heterosexualita spolecenskym nasmérovanim sexudlniho
pudu, ktery by sém o sobé, bez uéenf a vychovného ptisobeni ziistal nefizeny, otevieny, plastic-
ky, normativné vyjadieno: ,polymorfné-perverzni“. Normativni Fizeni a kontrola sexuality jsou
dileZitou soucdsti mocenskych praktik, véetné nadvlady muza. (Srov. Schacht/Atchison 1993,
s.39.)
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ské atributy, které mozna ovliviiuji vybérovou ¢innost kulturné zdatnych,
myslicich Zen, a ne jejich gent lhostejnych ke kulturnim jevim. Vybér
partnert je jen dalsim poukazem na to, Ze se lidské jevy musi vysvétlovat
vyhradné zvlastni schopnosti ¢lovéka®, vytvaret a predavat smysl. Rozpor-
né poukazy na zdanlivy diktét pfirody (,zakédovany v genech“)> prozrazu-
if, Ze zdtraznovani biologické diference mezi muzi a Zenami spliiuje funk-
ci prenaset tyto esencialisticky pojaté rozdily do genderového usporadéani
spolecnosti. V ,seriozni“ védé klasifikac¢n{ nevyjasnénost mérenych znak
brzy vedla k poznani, Ze jejich znac¢na ¢ast - dnes vime, Ze témér vSechny
- je spolecensky nau¢enymi znaky. Toto naucené ¢i konstruované pohlavi
nazyvame genderem. V konstruktivistickém ptistupu ve shodé s antropo-
logif zddraziiujeme, zZe veskeré Zivotni formy ¢lovéka jsou vysledkem jeho
konstruktivni ¢innosti, kterou sdil{ s ostatnimi ¢leny spolecnosti®.

Pri dosazeném stavu védéni by se mohlo zdat zbytecéné ¢tenarkam a Cte-
naitum pripominat, Ze hlavnim objevem feministické védy byl objev rodu
- tj. skute¢nosti, Ze se pohlavi za prvé neredukuje na rozdilnou anatomii
organt slouzicich k rozmnozovani a za druhé a radikalnéji, ze rodové roz-
dily nejsou témito organy ani urceny (Butler 1990). Toto analytické popie-
ni souvislosti mezi ,prirodou” a genderem ale je vzasadnim rozporu s tim,
ze se lidé témér vyhradné vnimajf jako bytostni muzi a bytostné zeny. Teze
o konstruované povaze genderu je pro kazdodenni zkuSenost stejné kon-
traintuitivni jako poznatek, Ze je to zemé a ne slunce, které vychazi a zapa-
da. Na rozdil od této dnes celkem irelevantni abstraktni astronomické
pravdy se dekonstrukce pohlavi miize jevit jako agresivni ttok na mno-

4 Singular ,¢lovék“ patiik jazykové hi‘e antropologie, kterd zkouma tzv. ahistorické vlastnosti tvo-
ra homo sapiens sapiens. Sociologie se zabyva ,¢leny spole¢nosti®.

5 7Znaméa srovnani: harém jako u Ivi, vérnost jako u labuti, stfidan{ partner jako u primatd, pro-
to nemajf jinou nez anekdotickou povahu. V ptirodé bychom nasli priklady jak pro ,alfa“ samec-
ky, tak pro ,alfa“ samicky, ¢imz by se dala legitimizovat jakdkoliv mocenska struktura, a tudiz
ve skute¢nosti zadna.

6 Podle konstruktivismu se védén{ vztahuje na zptisob, jakym organizujeme n4s zkuSenostnf svét.
Svét sice existuje nezdvisle na kognizujicich subjektech, ale jsou to tyto subjekty, které do souvis-
lého, pred lidskou zkusenosti nediferencovaného svéta vnaseji prosttednictvim jazyka a jinych
symbolii struktury a vybavujf jeho jevy smyslem. Konstruktivismus postuluje misto pravdivos-
ti poznénf jeho ,viabilitu®, tedy ovéten{ si adekvatnosti teorie v praktickém jednéni. (Srov. von
Glasersfeld, 1997) Ve feministické védé se ale zatim vice neZ tento ,socidlni“konstruktivismus
uplatiiuje tzv. etnometodologicky konstruktivismus, ktery se zabyva otazkou, jak se gender kon-
struuje v kazdodenn{ praxi (napt. Kessler/McKenna, 1978). K ,druhtim* konstruktivismu srov.
Knorr-Cetina (1989).
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hé nositele genderovych identit, ktet{ svij gender povazuji za identicky
s pohlavim. Clenové spole¢nosti, a mezi nimi i velky pocet védkyti a védct,
béhem socializace do svych genderovych identit a do inkorporace s nimi
spojenych statut®’ zpravidla investovali tolik energie, Ze se jen tézko smi-
fujf s poznanim, Ze svou identitu pouze hraji. Pfesvédcen{ o pravosti své-
ho muzstvi a Zenstvi si pfece denné potvrzuji i v ubikvitnim spolecenském
a hlavné arednim ,pojednavani“ ob¢ant jako muzu a Zen.

Spoledensky a politicky prostor je podle vzoru pohlavniho dimorfismu
skuteéné rozdélen na muzské a zenské sféry, spojeny s udélovainim nestej-
nych prav a povinnosti. Tato spolecenska organizace genderu, kterd spl-
ruje distribucéni (alokacéni) a poradkové funkce, se v sociologii as usual
dosud odvozuje z pritomnosti prirodniho znaku ,pohlavi“ ve spole¢nos-
ti. Oznacuje ho jako znak askriptivni, pfipsany, v protikladu ke znakim
ziskanym vykonem, ,achievement®. Otazka po subjektu, ktery pripisuje
pripsanym (pfirodnim, askriptivnim) znakdm spolecensky vyznam, coz
nemuze byt sama priroda, odhali, Ze se jednd o védecky neudrzitelnou
diferenciaci. Vy¢lenéni a oznacenf urcitych znaki jako askriptivnich (ved-
le genderu obzvlasté vék) je narocnou konstruktivni ¢innosti, ktera aktem
pojmenovani znak nejen ,vybere®, ale i vybavi vyznamem ve vztahu k sta-
tusu a roli, tj. ve vztahu k praviim a povinnostem jeho nositelt. Prifazen{
genderu k askriptivnim znakiim podporuje a neziidka i legitimizuje zda-
ni, ze se jedna o neménnou ¢i spolecenské intervenci nepristupnou vlast-
nost. Odkaz na prirodu, ktera jakoby diktovala nerovné rozdéleni moci
a zdroju, se tedy udrzuje i ve zdanlivé pouceném a neutralnim sociologic-
kém diskursu, a pro Zeny nepfiznivéji, i v samém jadru demokratickych
statnich zfizeni, ktera prohléasila v§echny ob¢any za rovné. Privilegovan{
muzu nevzniklo ani ,od pfirody® ani ,tradici®, ale je produktem tzv. hege-

7 Navrhovala bych, aby se misto pojmu genderovd identita pouZzival pojem genderovy habi-
tus. ,Habitus“ podle Bourdieua (1982) vytvari prisec¢ik mezi koordinatou socialniho prostoru
(vytvoFenou souhrou socidlniho, ekonomického a kulturniho kapitdlu), na kterou maze urdi-
ty ¢len spolecnosti podle svého pivodu (tedy i genderu) aspirovat, a jeho osobnimi vlastnostmi
a aspiracemi. Vsocializa¢nim procesu, ktery je ,nasmérovan® na reprodukci strukturnich koor-
dindt, jednotlivec internalizuje schopnosti a vlastnosti, identifikuje se s povinnostmi a odména-
mi, a tento soubor inkorporuje do svého dusevniho a télesného projevu. Z toho lze odvodit: gen-
derovy habitus je individudln{ dispozice jednat v souladu s pfeduréenym mistem v genderované
struktufe.
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monidlniho muZzstvi®. Ndvrat zoon politicon do prirody se androcentrické-
mu diskursu zda byt prijatelnéjsi, nez pfiznat zendm politickou a socialni
rovnocennost (srov. MacCormack 1992; Katz Rothman 1995; Scott 2003).
Védecké popieni hiologického esencialismu nezabranilo tomu, aby se o néj
neopirala vSechna vyznamnd genderovana ziizen{ uvedend ve schématu
Sandry Harding - od symbolickych instituci, pfes pracovni trh az k indi-
vidualnim identitAm muzi a Zen’, ktef{ se s genderovym fadem ztotoznili
(1993). Logicky piesvédciva dekonstruktivistickd vina narazi na skalopev-
né konstrukce genderu!

1.2 V teorii genderu si musime uvédomit, ze esencialismu nahrava jakéko-
livvztahovan{ se k ,muztim“ a ,zZendm". To se brzy projevilo v socializa¢ni
teorii, kterd se snazila prekonat biologicky pristup: ,Nerodime se jako Zeny,
stavame se jimivychovou“. Socializacni teorie, které na zacatku mély kritic-
kou funkei, se rychle proménily v afirmativni potvrzeni genderové skutec-
nosti. Feministické teorie zacaly bezdéky podporovat patriarchat, k jehoz
prospéchu byly genderové rozdily ,vynalezeny“®. Béhem casu se ustali-
la stejné bytostna sociologickd predstava genderu, jakou byla predchozi
biologicka definice pohlavi: vychova k muzi ¢i Zené implikuje celoZivotni
neménné chovani jako muz ¢i Zena. Genderové role sice nejsou vrozené, ale
béhem Zivota se stavajf jakousi druhou pfirozenosti. VétsSina genderovych
vyzkumi dodnes zastava toto stanovisko, kdyz zkoumad rozdilné postave-
ni, postoje, reakce atd. muzi a Zzen v dnesnich spole¢nostech. O bytostné

8 Srov. Connell 1995. Hegemonialni androcentricka genderova struktura se ve smyslu autopoietic-
ké systémové teorie (Luhmann 1988) reprodukuje tim, Ze muzi (pohlavi), v jejichZ prospéch ten-
to androcentrismus funguje, se stali muzi (gender) prostrednictvim téch genderovych struktur,
které posléze dale reprodukuj.

9 Moje tvrdosijné pfipomindni genderového univerza podle Sandry Harding (1993) vychézi ze zku-
Senosti, Ze se v diskursu dosud gender prevazné vaze na télesné pohlavi. Schéma S. Harding je
jednoduchou heuristickou pomiickou, jak ,odpojit“ gender od pohlavi a pochopit ho jako kon-
struovanou vlastnost, kterd se pripisuje abstraktni roviné jazyka, kultury, hodnot, vyznamd,
spoledenskych instituci, délbé prace a az nakonec a odvozené ¢lentim spole¢nosti. Genderova-
nost instituef se nevztahuje jen na to, Ze jsou v nich muZi a Zeny pojednavani rozdilnymi zptso-
by, ale jiz na jejich sebedefinice jako budto muzsky, nebo Zensky kontext. Naptiklad véda nebo
vézeni jsou muzského genderu, nemocnice je organizovana jak podle muzského, tak Zenského
normativniho genderu. Aktéfi pak hrajf role vyZadované podle kontextu. Nenf ale piekvapivé, Ze
mezi sférami a jejich upfednostiiovanymi aktéry existuje zdanlivé prirozend kongruence vlast-
nosti: muzi maji privilegovany pristup do tvz. muzskych kontexti, ostatni méné atraktivni kon-
texty jsou prenechdvany Zendm.

10 Kriticky postoj k tomu zastavaji Gildemeister a Wetterer (1992).
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chapani genderu se jedna také tam, kde se valky, zndsilnéni, pornogra-
fie pripisuji bez rozdilu a bez analyzy vSem muzim (srov. Dworkin 1983;
MacKinnon 1987; Cain 1990), zatimco Zeny jsou bez rozdilu chapany jako
mirumilovnéjsi, moralnéjsi a konformnéjsi slozka obyvatelstva'. Takto
esencialisticky pojaté socialnf charaktery jsou predpokladem pro formulo-
vani ,zvlastnich“ naroka zen ve spolecenskych institucich, zvlasté ndroku
na pravo. Spolecenskopoliticky diskurs se pritom to¢i kolem otazky, zda se
m4 diference mezi muZi a Zenami povazovat za stav hodny zachovani. Zeny
by totiz jako nositelky vytecnych vlastnosti pomohly zhumanizovat institu-
ce verejného zivota'?. Diskursu v tradici moderny, kterd zavedla abstrakt-
né stejny pravni subjekt, ¢imz odkazala vSechny rozdily, jako je vék, gen-
der, naboZenstvi, etnikum atd., do soukromd, se jevi vhodnéjsi prosazovat
genderovou rovnost. Pravn{ rovnost genderu implikuje, Ze se na gender
nebere jiny nez pragmaticky ohled®. Je ale tfeba uznat, Ze se genderovy
diskurs nerovnosti neobejde bez spolecensky ¢i kulturné esencializova-
ného genderu, protoze konstruovany gender nabyl redlnych forem v pro-
cesu objektivizace. PFinejmensim statni organy povazuji gender za redlny,
a tudiz registruji a pojednavaji ob¢any jako muze a Zeny, ¢imz se i oni defi-
nujf jako redlni muzové a Zeny - atd. VIny védeckého i politického diskursu
se tF{$ti o fakt, Ze gender soucasné existuje i neexistuje!

1.3 Esencialistické chapani genderu si vynutilo dalsi dekonstrukce!.
Metodologické dekonstrukee se tykaji prostych chyb empirického, poziti-
vististického vyzkumu, ktery se pod rouskou genderové neutrality ve sku-
tec¢nosti zajima jen o typicky ,muzské“ jevy. Jako priklad jmenujme krimi-
nologii, kterd vyzkum ,obecnych® pficin kriminality omezila na muzskou
populaci, jako by mens$i kriminalni zatiZenf Zen (14-20 %) bylo pro teo-

11 Coz je pravidlem napf. v kriminologii, srovnej Smaus 1995.

12 Ani tato chvala Zenskych vlastnosti, jak jsou shrnuty v pojmu etika péce a starostlivosti, si nekla-
de otazku cui bono? Takzvané Zenské vlastnosti jsou bezesporu ve sluzbdch privatniho patriar-
chatu, takze by nemélo jit o to, rozsi¥it tuto sluzbu vstupem Zen i na vefejnou sféru, ale o rovno-
mérné pierozdéleni péce na muze a zeny.

13 Bytostny rozdil operuje s matefstvim, argument ,stejnosti“ s tim, ze na piipadna téhotenstvi je
tfeba brét jen ohled, srovnatelny s jinymi somatickymi zatéZemi zaméstnancti.

14 Srovnej Smausova 2002, 2004a, kde se podobné jako v této stati zabyvdm hlavné dekonstruktiv-
nimi procesy, které se zdaji byt doslova o¢ividné, napf. Ze kazdy ¢len spolecnosti hraje podle kon-
textu obé genderové role, a kterym se piesto nedostdva ani feministické pozornosti.
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rii irelevantni®. Takové vypliiovani bilych mist na mapach androcentric-
kych vyzkumu v rdmci tvz. feministického empiricismu je ¢asto provaze-
no i naro¢néjsi kritikou chybné, tj. esencialisticky formulovaného predmé-
tu vyzkumu jako ,muzi“ a ,Zen“. Ve vét$iné vyzkumt se pohlavi dokonce
povazuje ,jen“ za nezavislou proménnou, kterd ,samoziejmé” ovliviiuje
reakce respondenti. VBrné jsme proto zacaly razit heslo, Ze kategorie gen-
der je zavislou proménnou nasich vyzkumu. Vyzkum nezacind otazkou,
jaké nasledky ma gender, ale otazkou, jak je gender mozny, jak je uspota-
dany, s jakymi jinymi procesy gender kovariuje, s jakou historickou a sou-
¢asnou agency je gender spojen. Popis genderové struktury v pojmech kul-
turnich reprezentaci (stereotypy, role, identity) je sice mozny, duslednéjsi
ale je podchycen{ zdkladt, o které se tyto reprezentace skutecné opirajf,
kdyz se odvolavaji na prirodu. Tradice nenf nezi$tna ve vztahu k gendero-
vanému vysledku a neudrzuje se sama od sebe, a proto bude srozumitel-
néjsi, kdyz genderovou strukturu popiSeme v pojmech vertikalni struktu-
ry jako velice neproporéni rozdélen{ spolecenskych statkt a moci.

Dobfe minény vyzkum genderové diference na druhou stranu ovSem
diference vétSinou podporuje, protoze zanedbava vyzkum ,stejnosti®,
Vyzkum Zenskych a muzskych zvlastnosti, v socialnich védach velmi ¢asto
redukovany na vyzkum stereotypii'®, si neuvédomuje anebo prosté zaned-
bava skutecnost, Ze proklamovani celistvych a zdsadné odlisnych identit
muzi a zen je vyznamnou soucasti legitimizacnich praktik, zvlasté jed-
nani statnich a jinych organizaci. Popfeni mytu zdsadni odliSnosti by si
vyzadalo vyzkum, ktery by se zaméril nejen na rozdily, ale také na shody
vlastnosti, schopnosti a jednani Zen a muzi. Jakkoliv pfinosné vyzkumy

15 Empiricistickd pozornost vii¢i genderu brzy odhalila, Ze se Zeny jevi jako méné kriminalni ne
proto, Ze by byly konformnéjsi, ale proto, Ze trestni pravo je genderovany nastroj socialni kontro-
ly viaci jedndnim, ke kterym zpravidla maji pfistup jen muzi. Trestn{ prévo se o Zeny prilis neza-
jima.

16 Gender se dodnes zachycuje v typologiich druhu: muz je nezéavisly, individualista, aktivni, sil-
ny, racionalni, bojovny; Zena je zavisld, slaba, naklonéna k podfizenosti, citlivd, méa schopnosti
intuice a veifovani se do druhych. I podle poslednich vyzkumi minén{ studujicich vysokych §kol
jsou muzi kompetentni, neemocionalni, logi¢ti, dominantni, nezavisli, agresivni, orientovani na
vykon; Zeny srdec¢né, Sarmantni, smyslové, emocionalni, starostlivé, mékké, pasivni, intuitivni,
zavislé, podfizené. V dobé pokrocilé diferenciace védnich obort je zardZejici heterogenita téchto
privlastki - jedna se dilem o psychické, moralni, ,charakterologické, common-sensudlni poj-
my, stejné jako slova, kterd se bez bliz§fho uréeni vztahuji jak na stavy, tak na vykony. Ani jeden
privlastek nepatif bezprostiedné do ,jazykové sociologické hry* (Smausova 2002).
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,muzi" a ,Zen“ pro urcité praktické imysly jsou, v teorii ¢ekaji na to, aby
byly presvédcivé prekonany.

Epistemologické dekonstrukce se dotykaji samych predpokladi naseho
veédéni, tak jak byly vyjadreny v pojmu ,jazykovy zvrat“: v§echny pojmy,
vSechna data i v pfirodnich véddch jsou piedem interpretovana data (Wit-
tgenstein 1963; srov. Knorr-Cetina 1985: 277). Ze se tento poznatek tyk4
i télesného pohlavi, prokazala ve své ,radikalni“ dekonstrukei genderu
Judith Butler (Butler 1990: 22, 26). I ona zdanlivé prirodni fakta télesné-
ho pohlavi, ktera jakoby podminuji nestejny spolecensky tdél muzi a Zen,
nejsou neutralnimi védeckymi popisy, ale androcentrickymi konstrukce-
mi. ,Pohlavi“ se popisuje/interpretuje prostfednictvim jazyka, ktery je
sam vysoce genderovany. To se projevuje napf. v tom, zZe se jiz hormontim,
tedy nezivym organickym slou¢eninam, pripisuji tzv. muzské nebo Zenské
vlastnosti. Zdanlivé neutralni popis pohlavi také sugeruje, Ze jen muzi spl-
tiuji normu fyzického a dusevniho zdravi', coz vedlo k postupné medika-
lizaci Zivota Zen od narozeni, po pubertu, sexudlni Zivot, téhotenstvi, kli-
makterium atd. (Lamott 1985). Bezprostredné tendencni jsou i proménlivé
koncepce materstvi'. ,Pohlavi“ je tedy produktem genderu (tj. genderova-

17 Oznaceni ,jazykovyzvrat® (linguistic turn, srov. Rorty 1967) se sice tykd predev$im sporii o védec-
kou pravdu. (Popisy reality se odehravaji vyhradné v jazyce, coZ vyvraci tzv. korespondenéni teo-
rie pravdy, tj. postulat jedinecné souvislosti mezi faktem a jeho popisem - srov. Habermasovu
kritiku Popperovych ,bazéalnich vét“,1982, s. 32). Jazykovy zvrat ale také zce souvisi s konstruk-
tivismem v jeho koncentraci na jazyk. Jeden z jeho sméri zduraziiuje, Ze jazyk nenf neutralnim
médiem popisu skute¢nosti - zde skuteéna zidle, zde jeji etiketa ,zidle* - nybrz médiem, které
skutecnost ,formuje“. Porozuméni prostiednictvim jazyka je ale mozné jen proto, Ze se ¢lenové
spolecnosti zudastniuji urditych, pravidly fizenych ,jazykovych her* (srov. Wittgenstein 1955).
Nebyt praktické dohody, Ze funkei, smysl uréitého predmétu budeme oznadovat jako zidli, - a ne
jako sttl - nemohli bychom ani tuto jednoduchou identifikaci provést. Do spolecenskych véd byl
jazykovy zvrat zaveden autorkami a autory, kteff jsou si védomi toho, Ze neexistuje jind nez dis-
kursivni skute¢nost. Proto mtze Butler tvrdit, Ze jiz ,pohlavi®, nejen ,gender*, je vysledkem dis-
kursu.

18 Srovnej Broverman/Broverman/Clarkson/Rosenkrantz/Vogel 1974:1-7.

19 Srovnej vyznamnou praci o rodiné J. Donzelota (1977). Zajimavy je piispévek Londy Schiebinger,
kterd ukdzala, Ze se pojem ,mammals® (tFida savci ve skutednosti sdilf Sest znakt) v Linnaeu-
vé klasifikaci druhti prosadil na zakladé snahy o disciplinovdni matek stiednich vrstev, které
po $lechtickém vzoru pieddvaly novorozence ndjemnym kojnym. Od téch se zpravidla ani neoce-
kavala dostatecna péce, coz zptisobovalo vysokou kojeneckou imrtnost. Boj proti umrtnosti byl
spojen s prosazenim ,pravého“ mista nositelek mléénych Zlaz, v privatni sféfe, tj. v domécnosti
(1992). Némecké feministky tento proces oznacuji jako domestikaci (ochocenf) Zen.
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ného ndhledu), coz presné vzato prokaze ,pohlavi“ jako redundantni ozna-
¢eni - existuje jen gender?,

Presto stdle prevlada presvédceni o skuteéné existenci muzu a zen.
Dekonstruktivisticky, zejména etnometodologicky pristup se proto vidy
zabyva i otazkou, jak se tato iluze vytvari a udrzuje: jedna z odpovédi znf,
ze 1idé svoje genderové prifazeni neustdle hraji - ,doing gender® (West/
Zimmerman 1991). Bez ohledu na to, zda je jim predstava o hrani ¢i déla-
ni rolf viibec pristupnd, chovaji se zpravidla tak, aby byli jako muzi ¢i
zeny identifikovani. Sankce, které spole¢nosti za nespravné hrani udélu-
if, sahaji od mimovolného vyhyban{ se interakeim s takovymi ,trans“-herci
az k jejich védomym exkluzim ze skupin. (P¥ipomerime si, Ze jsme si dosud
nevysvétlili, v éem hrani genderovych roli vlastné spociva.)

Od tvahy o genderu jako roli neni daleko k poznani, Ze genderové par-
ty muze hrat jakykoliv dobry herec, bez ohledu na vlastni télesné pohla-
vi. Shoda hry a anatomie tél je ,jen“ normativné a situacné zajiStovana
koincidence. Gender je vlastnosti, jejiz vyznam je nezavisly na anatomic-
kych pohlavnich rozdilech, o které se v rétorice androcentrického diskur-
su notoricky opird. Gender je spoleenskym vztahem, ktery urcuje uspo-
radani spolecnosti a jejich institucf prostfednictvim dudlnich kategorif,
tak, jako by tato dualita byla vynucena prirozenou dvoupohlavnosti. Igno-
rovani tohoto neskladného modu jakoby, as if, als ob samo o sobé podpo-
ruje piesvédcent o prirozenosti dudlniho genderového usporadani celého
nami obyvaného univerza. V teorii genderu ale jiZz nikdy nebudeme moci
prehlédnout poznatek, Ze gender nema télo ¢i hmotny korpus. Gender je
pojmem, reprezentaci, ideologii, oznac¢enim (Hey 1994: 19) konkrétn{ soci-
alnf a soudasné i kulturn{ nerovnosti mezi muzi a Zenami. Gender, zcela
nezavisle na prirodé, znamena, ze veskeré cenéné vlastnosti a schopnosti
jsou oznacovany jako muzské, zatimco méné cenéné (a ne: ménécenné) nut-
né komplementarn{ vlastnosti jsou oznacovany jako zenské.

Pri vystopovavani genderovych vztahti jsme se velmi vzdalili od tél.
Zjistujeme, Ze tzv. muzské vlastnosti jsou pripisovany vysokym stupiim
hierarchickych hegemonidlnich struktur, zatimco vlastnosti pripisova-
né Zenskému genderu nachazime u skupin s nizkou prestizi - u délnikd,

20 7 této autopoietické definice kruhem, Ze gender definuje gender, lze vystoupit jen zavedenim tie-
ttho pohlavi, totiz onéch jiz zminénych hegemonidlnich muza (Luhmann 1988).
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u vojind, u zajatct a véziid, v nejrozsahlejsim méritku ve tfetim svété ve
srovnani s prvnim. Touto prenositelnosti na vSechny subalterni skupiny
gender odhaluje svoji nejdilezitéj$i vlastnost - je mocenskym vztahem.
Genderovy diskurs se ale ke své Skodé prili§ ¢asto nezabyva touto struk-
turotvornou schopnosti genderu a stale se jesté prevazné bezkontextudlné
to¢i kolem svych ,produkti®, zejména okolo genderovych identit.

1.4 Dekonstrukece jednotnosti genderové kategorie ze strany feministek
jiné barvy ktze?' (i kdyz ne jiného spolecenského statusu) prinesla dalsi
pohyb ve vyzkumu genderu. Poukazaly na to, Ze jednotnéd genderova kate-
gorie muzu ¢i Zen neexistuje — gender nabyva riznych vyznamu v zavis-
losti na dal$ich, jakoby askriptivnich znacich, napf. barva kize nebo
etnikum. Dekonstrukce tohoto sméru jsou oznacovany jako poststruktu-
ralistické nebo postmoderni. Ze sociologického hlediska ovSem bylo (nebo
mélo byt) od samého zacatku nepochybné, Ze gender tvoii jen soucast cel-
kové statusové konfigurace ¢lenti spolecnosti. Clovék jako zoon politicon
existuje vyhradné jako ¢len vicerych spolecenstvi, jako homo sociologicus,
C0Z znamend, Ze zaujima status ¢i pozice soucasné v riznych substruktu-
réch spole¢nosti: je Cechem, ob¢anem, zaméstnancem, manZelskym part-
nerem, rodicem, ¢lenem nabozenské obce, sportovniho klubu, feministou
atd. Tyto pozice urcuji obsah prav a povinnosti, které maji individua do
nich obsazena, jinymi slovy, status urcuje, jaké role se maji v rtiiznych kon-
textech hrat (Dahrendorf 1959). Nami tak zddrazniované role, véetné gen-
derovych, jsou jen epifenoménem statusti - takze by bylo uzitecnéjsi zkou-
mat status. Se statusové/rolovou konfiguraci souvisi dalsi poznatek, ze
individuum je paradoxné definovano svou délitelnosti. Samo se neustale
déli v tom smyslu, Ze aktivuje vzdy jen tu roli, ktera je v daném socidlnim
poli ¢i kontextu predepsand, zatimco ostatni role jsou v jakémsi ,stand-
by* stavu. V tomto sméru postmodernfho rozkladu celistvych identit pro-
to neslo o dekonstrukei genderu ,zevniti - gender sdm ztstal v rezidu-
alnim stavu -, ale spiSe o odmitnuti hegemonie ,bilého* feministického

21 Pigmentace kiiZe je onim viditelnym znakem, ktery jakoby umoziiuje t¥idéni lidstva podle ras.
Feministicky diskurs, jehoZ hlavni metodou i argumentaci je dekonstrukee, by si mél uvédomit,
Ze ,rasa“ je zrovna tak pripsany atribut jako gender. ,Rasa“ a gender jsou stejné konotovany:
,bild rasa“ - muzi, ,barevné rasy“ - Zeny. (Srov. Smausovd 1999.)
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hnuti (Weckwert 2005: 15). K ,rozhybani“ bézného genderového dualismu
vyrazné prispivaji i tzv. queerstudies, které se vénuji jeviim, které se mu
vymykaji: transsexualita, transvestie, homosexualita ad. (Hark 1996). Teo-
rie ale musi prokazat, ze se nejednd o pouhé exotické vyjimky z pravidla,
ale Ze ani v ,normalnim Zivoté“ se nikdo nemuze chovat, oblékat, touZzit
atd. vyhradné podle muzského ¢i Zenského vzoru.

Podle mého minéni dekonstruktivistické usili vedouci k zavéru, Ze indi-
viduum, redukované na gender, viibec nikdy neexistovalo, stejné tak jako
neexistuje jednolitd, vSeurcujici genderova identita. VSichni ¢lenové spo-
lecnosti si jiz vidy vytvareli identity slozené z riznych podili vlastnosti
a schopnosti, jednak takovych, které jsou nutné k preziti ve vnéjsi priro-
dé (tzv. muzské: ratio, vykon), jednak takovych, které umoziuji spoluziti
ve vnitini prirodé, tj. ve spolecnosti (tzv. Zenské: emoce, empatie). VSichni
¢lenové spolecnosti hraji takové role, které jsou predepsany spolecenskym
kontextem: napf. Zeny (sex) ve védé hraji muzskou (gender) roli. Pokud
by feministickd obec byla ochotna tento nazor sdilet, staly by se rozpory
o esencialisticky pojaté diference zbyteénymi - zdanlivé dichotomie by se
totiz rozplynuly v gradudlnich rozdilech. Zda se ale, Ze teoretické dasledky
dekonstrukce ,vazi“ méné nez osobni zkuSenosti badatelek, které se den-
né vyrovnavaji s neblahymi disledky genderované struktury, ve které jsou
pojednéavany a ¢asto se i samy charakterizujf jako substancidlni Zeny.

Nicméné Zity svét nenf s teorif totoZny, a proto by teorie pfinejmensim
méla Tesit velmi slozitou a dosud opomijenou otazku, v ¢em vlastné gen-
der spociva, v jakych kontextech je master/pivotal - a kde jen podruznou
stand-by roli.?? V jakych situacich aktivujeme vyhradné své zenstvi a-v-
¢em-toto-hrani-spociva a v jakych situacich hrajeme jiné role, napt. profe-
sorskou, a pri-tom-a-jak-davame-najevo-ze-jsme-zZeny?** Ve vlastni praci na
tomto tématu jsem az k smutnym zavértum domyslela, co znamena Zensky
gender jako status v genderované struktuie spolec¢nosti: Zeny jsou cete-
ris paribus® znevyhodnény pti rozdélovani zdroji a moci, muzi jsou cete-

22 1 Hirschauer poukazuje na procesy ,undoing gender®, coZ znamend, Ze se gender neaktivuje
v kazdé situaci nebo interakei (1994).

23 Jedna se o etnometodologické pomlcky, které maji zdiiraznit ,délani/vyrabéni/konstruovani®
minénych pojmd.

24 Ceteris paribus - za jinak stejnych okolnosti/vlastnosti, napt. stejné vzdélani, vrstva, etnikum,
pigmentace kiZe atd. Logicky: pfi rozdéleni znakii A, B, a; A, B, b, o diferenci rozhoduje znak na
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ris paribus bohatsi a okupuji vétsinu mocenskych pozic®. Tento rozdil se
reprodukuje moderni diferenciaci na tzv. muzsky definovany pracovni trh
(jako distributor bohatstvi) a vefejnou sféru (jako distributor panstvi) na
jedné strané a tzv. zensky definovanou privatni sféru, ve které neexistuje
bezprostiedni pristup k verejnym zdrojim a moci. Existence patriarchéatu
(Pateman 1988), nebo piesnéji vzato muzské nadvlady, implikuje mocen-
skou prevahu vSech muzu ceteris paribus nad relevantnimi Zenami nejen
ve vefejné, ale i privatni sféfe. Moc se podle Webera definuje jako schop-
nost ovlivnit jednan{ druhého i proti jeho vili, nezavisle na tom, o jaky
zdroj se moc opird. Muzska moc se zpravidla opird o vlastnictvi rdznych
kapitali ziskanych v ,muzskych“ sférach, jako ultima ratio ma ale k dispo-
zici i ubikvitarn{ fyzické nasili.

Objevuje se v tomto popisu otazka identity? Gender jako Zenska role zna-
mend - béhem plnéni at muzsky nebo Zensky definované prace a jinych
vykont ve vefejnych i privatnich kontextech - hrat/demonstrovat ceteris
paribus podfizenost viiéi muZiim. Zeny si patrné stéZ{ neustéle pfipomina-
if, Ze zaujimaji vi¢i muzim podradny/podiazeny status, pokud je ale prav-
da, Ze habitus zarucuje adekvatni jednani v riiznych socialnich polich, pak
lze ocekavat, Ze se zeny podle toho chovaji. Hrani podiazenosti, zakom-
ponované do ach tak milych stereotypnich vlastnosti Zen, saha od sna-
hy o estetickou upravu téla, milych tsmévii, Gsluznosti, bezkonfliktnos-
ti jednani, prevzeti domécich praci, akceptance nizsich odmén za praci az
ke vzdani se narokt na vedouci mista. Hrani podfizenosti je také to, co
maji Zeny spolecného s ostatnimi, shora jmenovanymi zensky genderova-
nymi subjekty’*. Odvolavam se na zkusenost ¢tenaiek, které pravdépodob-
né, stejné jako ja, o podrizenosti soucasné védi i nechtéji védét. V kazdém
pripadé by bylo prinosné, kdyby se vyzkum intenzivnéji zabyval dynamic-
kym procesem ,prezentovani genderovych identit v riiznych kontextech
misto koncentrace na staticky, k esencialismu tfhnouci pojem genderova
identita. P vyzkumu ,doing gender® bychom se jisté rady vratily k ,body,

tretim misté. Za A dosadme vzdélani, za B vrstva (,tfida“), a, b necht oznacuji gender, ktery pak
»zdtvodnuje® hierarchickou diferenci predchozich stejnych A a B.

25 Khrubému prehledu celkové nerovnosti mezi muzi a Zenami srovnej Tudek (2000:10).

26 Poststrukturalisticky diskurs ne ndhodou tematizoval pravé tmavou barvu ktize a chudobu, pro-
toze tyto znaky - zhruba feceno - jen podtrhuji vyznam, ktery Zensky gender (ceteris paribus)
stejné jiz m4.
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které matters®, i kdyz pravé hrajeme roli profesora, ale jiz od Goffmana
(1994) vime, Ze gender pozname spiSe podle kostymu a kusu, ve kterém
vystupuje, nez podle jakéhosi télesného jadra. I télo je jen rekvizitou nebo
reprezentaci genderu a ne jeho podstatou (Angerer 1994). OvSem tam, kde
podstata neexistuje, piebiraji jeji funkci konstrukce, které jsou tak ptsobi-
vé, Ze je vétSina lid{ za podstatné povazuje. Pripustme, ze neradostné sebe-
reflexe svého postaveni jiz mnohou feministku odvedly z priboje mocen-
skych konfliktt do klidnéjsich zatok estetickych diskursi!

Tato struc¢nd rekonstrukce znamého vyvoje teorif genderu méla pripo-
menout, Ze liceny pokrok védy jen méalokdy probihd jako linedrni vyvoj dis-
cipliny. Nejen vné, ale i uvnitt vyzkumu genderové problematiky koexistuji
sluditelné i neslucitelné teorie. VétSinu vyzkumi lze dosud priradit k femi-
nistickému empirismu?’, a tém, které ho uplatiiuji, se mozna zdaji teorie
zbyteéné sloZité na to, aby vyjadtily fakt, Ze znevyhodtiované osoby maji
v kolonce pohlavi uvedeno ,Zena“. Stand-point feminismus svad{ k metafy-
zice genderu o sobé a zbytiiovani rozdilnosti. Genderovy vyzkum sice nutné
zustava v zajeti tzv. Wollstonecraft-dilematu: Na jedné strané musf vyché-
zet z tradicni zenské zkuSenosti, na druhé strané by ji ale nemél ,mimetic-
ky“ reprodukovat, ale kritizovat podminky, za kterych vznikla a ustaluje
se. Postmoderni vyzkum jinakosti uvnitt genderu vede nejen k diferenci-
aci rozdilné situovanosti ,Zen®, ale také k popfeni toho, co maji Zeny jako
serialni kolektiv (Young 1994) spolecného. Nékteré dekonstrukce gende-
ru dokonce ,ni¢i“ sdm predmét vyzkumu, protoze se jim gender zdd byt
prekonanou kategorif. K tomuto svadéjicimu zavéru by nedoslo, kdyby se
abstraktni uvahy pravidelné spojovaly s konkrétnimi analyzami spolecen-
skych souvislosti, instituci a politickych ekonomii, jak doporucuje Fraser
(1994). Rekonstrukce méla také zdiraznit, jak vzdalené jsou vSechny teorie
od skute¢nosti, ve které nikdy neexistovaly genderované vztahy a gendero-
vand individua v postulovanych bindrnich podobach. Jako teorie oznacuje-
me vypovédi, které stejnou mérou, jak zevSeobectiuji, odhliZeji od jednot-
livosti. Prehlizet jednotlivosti u genderu ale paradoxné znamena prehlizet
spole¢né socidln{ vlastnosti muzi a Zen schované pod zvoncem Gaussovy
ktivky a soustfedovat se na roztiepané kraje jejich levych i pravych tchy-

27 Kategorie v uvozovkach podle Harding 1990.
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lek (Favreau 1997). Pravem vyvstava otdzka, zda genderové teorie neod-
hlédly od skuteéného rozdéleni v takové mife, Ze se jeji generalizace mis-
to popisu samy staly normativnimi konstrukcemi muzi a Zen. Ale obdobné
k tomu, jak se Parsonsova strukturné-funkcionalni teorie zdd normativ-
ni proto, ze zachycuje normativni usporadani spolecnosti, které je viru-
lentnéjsi nez jejf fakticky stav?®, maji i teorie genderu normativni nadech
uz proto, ze dudlni pojem gender je i ve skute¢nosti mocnym normativnim
konceptem. Tento nikdy neuskuteénény stavebni plan genderu nés svadi
k tomu, prehliZet nejen stejnosti, ale hlavné chaos ve skuteéném gende-
rovém uspofadani. Genderové teorie nejsou vice nez pojmovym schéma-
tem, prostiednictvim kterého lze empiricko-ticetnicky popisovat ,ma dati
- dal® genderové skutecnosti.

Ve Ve

|I. Skutecnost genderového usporadani

Jde o védomou nediislednost, kdyz se v teoretickém piispévku objevi oddé-
lena pojedndni o teorii a o praxi, jako by popis praxe nebyl rovnéz soucas-
ti ,teorie®. Jak jinak ale dat najevo dojem, Ze se genderové teorie vyvijeji
jen samy od sebe, bez vztahu k empirické zkuSenosti. Zvlastnim tGsilim by
se ale dalo prokazat, Ze imanentni formulace zdanlivé bezkontextualnich
teorif je podminéna vyvojem genderovych vztaht ve spolecnosti. Skutec-
nost genderového usporadani se nutné jevi jesté neprehlednéjsi nez stav
teorie, shodné diagnozy soucasnosti neexistuji. Nahlédnuto prizmatem
genderu si napf. nelze nepovSimnout procesi deinstitucionalizace gende-
ru (Heintz a Nadai 1998: 78). Mnohé instituce, zvlasté Skolstvi, ale i ¢4sti
pracovniho trhu ¢i armady, jiZ nemaji na genderové selekei zvlastni zdjem.
To ma samoziejmé vice divodi, z nichZ jen malokteré jsou vydobytkem
zenského hnutf - dochdzi totiz k celkové tzv. feminizaci, tj. zhorSeni vSech
pracovnich statutt. Zeny v zdpadnim svété také dilem t&%{ z toho, Ze ,Zen-
sky* definované pracovni iikkony, véetné rozenf a vychovy déti, jsou v ramci
globalizace presouvany do rozvojovych zemi (Wetterer 2003: 315), coz sku-
te¢né budi dojem dovrSovan{ procesu univerzalni inkluze zen ,na zépa-

28 Srovnej napr. normativni ,sflu“ jeho schématu ,aplné rodiny®, kterd v dnesni spoleénosti tvori
spiSe vyjimku nez pravidlo (Parsons/Bales 1956).
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d&“. Utast vétsiny Zen na muZsky konstruovaném pracovnim trhu, jakko-
liv prekérni postaveni je jim tam prisouzeno, znamend, ze prinejmensim
zaméstnané zeny hraji obé genderové role a Ze vSechny Zeny pro né také
byly ,dudlné* socializovany. Méné napadné jiz je to, Ze i vétSina muzi hra-
je Cetné tzv. Zenské role, a to nejen v domdcnosti, ale ve vSech subalter-
nich pozicich. Jako priklad odkazujeme na otce-samovychovatele, na muze
v pecujicich oborech nebo na muze ve vézeni atd. V praxi se gender nevaze
prednostné na télesné pohlavi a télo se nikdy nekrylo s rolemi, které hraje!
(srov. Smaus 1999). Kone¢né si vSimame genderové nekoherentnich iden-
tit, jako jsou ,policistka s obuSkem, vojacka, kterd se stara o traumatizo-
vanou uprchlici, pilotka proudového letounu na mater'ské dovolené, kader-
nice s touhou po spolecenském vzestupu a po ditéti, profesorka s druzkou
a vlastnim ditétem, klasicka Zena v domdcnosti“?, které nejen Ze predsta-
vuji rizné Zenské identity, ale rozpousténi genderovych identit viibec.

Badinter jevy tohoto druhu kdysi oznacila jako kulturni androgynii
(1988), Weckwert hovoii o pribyvajici heterogenizaci uvnitit genderovych
skupin (2005), Beck jiz po dvacet let pozoruje individualizaéni proces, ktery
primo nutf ¢leny spolecnosti, aby si své identity vice méné védomé sestavo-
vali sami (1986). VétSina z nas si uz davno pred Beckem podle svych potteb
,sesmolila“ své vlastni kutilské ¢i kolaZované identity, ,pouha“ Zenska role
nas k vstupu na akademickou ptidu ani nekvalifikovala, ani neopréavnila.
K faktickému rozkladu genderu v neposledni radé prispéla i vefejna disku-
se o sexualité, ktera se vyziva v mnoha forméch heterosexuality a homose-
xuality, o jinych moznostech erotiky ani nemluvé (srov. Hark 1996). Zd4 se,
7e jiz doslo k iplnému rozpojeni sexuality a prokreace (Smausova 2004b).
Starost o to, zda se v tomto trendu gender viibec nevytrati, je podle mé
irelevantni, protoze gender se zatim proslavil hlavné jako hegemonidl-
ni logické diskriminacni kritérium, které skuteéné socialné diskriminu-
je. Hegemonialni muzi se jeho reprodukei vénuji s neutuchajicim tsilim,
a proto je tfeba, aby si i nejmladsi generace reflektujicich Zen uvédomila,
ze patriarchalni prizen, které se prave tési, trva jen do nastupu dalsi gene-
race mladych Zen.

29 Tyto priklady uvedla E.von Thaden ve stati ,Nattirlich gleich frei®, in: Die Zeit, No. 5, 27. Januar 2000,
s.48. ,Policistka s obuSkem*: Zenské télo, muzska role, muzské n4sili; ,vojacka starajici se o uprch-
lici“: Zenské télo, muzské nasili a muzské ochrana, kombinované s Zenskym pecovanim atd.
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Procesy deinstitucionalizace nebo undoing genderu jsou zfejmé rozsi-
fenéjsi a dynamictéjsi, nez jsme ochotni v diskursu pripustit. Neusla ale
pozornosti hegemonialnich muzi, kteff nevahali obnovit védecky neudr-
zitelnou sociobiologii. Tato kvaziteorie (Connell 1987) by nezasluhovala
zminky, kdyby jeji popularita nenaznacovala, zZe jde opét do tuhého boje
o omezené zdroje, tentokrat mezi muzi a Zenami, jak lze pozorovat i vnasem
akademickém prostiedi. Za ideologickym zdtraziiovanim jakoby prirozené
blizkosti Zen k prirodé se skryva narok muzi na privilegovany pristup ke
kultute, tj. i k védé. Trend k nucenému navratu zen ,do prirody” Ize, jak se
domnivam, pozorovat i v souvislosti s demografickym vyvojem spole¢nos-
ti, ktery je hegemonidlnimi muzi interpretovan jako egoistické selhdn{ Zen.
Jejich zdanlivé nezistna starost o stav ,téla naroda“ smétuje k novému pod-
manéni/opanovani zenskych tél jak ve vefejné, tak v soukromé sfére. Réto-
rika renesance rodinné politiky, véetné sladovani rodinnych a pracovnich
roli, v sobé skryva tiskali zachovan{ tradice pod rouskou poucené benevo-
lence. Zapadn{ spolec¢nosti zatim trvaji na vyhodnosti diferenciace na vetej-
nou a privatnf sféru, jejimz integralnim predpokladem je genderova struk-
tura. Koherence genderovanych vlastnosti instituci a ,muza‘ zakryva, ze by
se systém rozpadl, kdyby se v ném neuskutectiovaly také tzv. Zenské, inte-
grativn{ funkce. Zeny nadale nesou tihu integrace obou sfér, aniz by byly za
tuto funkci odméniovany (Weckwert 2005: 18), stejné tak jako svoji ¢innos-
tf propojuji pracovni a konzumni trh (Fraser 1994: 195 an., Dimen 2003:
209 an.). Statn{ instituce nejevi nejmensi naznak k tomu, Ze by bylo zahod-
no upustit od celkem jednoduché diferenciace obyvatelstva na muze a zZeny,
kterd se jim zatim tak dobte osvédcuje jako mechanismus i legitimizace dis-
tribuce zdroji. Na pracovnim trhu se dosud nezlomila hegemonie muzt ani
v horizontdlni, ani ve vertikaln{ diferenciaci (Weckwert 2005: 14). To se pro-
jevuje v soukromé sfére tim, ze i mladd partnerstvi ¢asto reprodukujf ,tra-
di¢ni“ model délby préace v presvéddéent, Ze to nema nic spolecného s difvej-
$im utlakem Zen, ale jen s ,natlakem” poméri a starosti o blaho spoleénych
déti. Wetterer (2003) proto mluvi o povytce rétorické emancipaci, ktera je
v rozporu s Zitou skutecnosti. Povzbudivé ale je, Ze poradenské instituce
ainstituce socidlni préace jsou pripraveny na napravovani neblahych dusled-
kt toho preludu. Last but not least, nejmocnéjsimi ze vSech mechanismu
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setrvacnosti esencialistické viry v genderovy dualismus jsou common sen-
se, lenses of gender, gender scheme ad. (Scott 2003; Bem 1993; Hey 1994).

lIl. Teze a antiteze: soucasnost
nesoucasnych genderovych konstrukci

Jakkoliv neprehledné jsou teze a antiteze o stavu teorie a praxe, uvaha
vyzaduje syntézu. Ta ale nemuiZe spocivat v dialektickém prekonani proti-
kladt, ale jen v potvrzeni jejich vyctu. VSechny vyjmenované a dals$i nejme-
nované soucasti vytvareji mozaiku genderové skutecnosti a tim i agendu
genderového diskursu. Riiznorodost agendy ma za dusledek i diverzifika-
ci spole¢ensko-politickych snah o zlep3eni situace Zen, které se v Cechach
nedaji jednoznacné prifadit k urcitym ,vlndm“ feministického hnut.
I v tomto ohledu Zijeme v souc¢asnosti nesouc¢asnosti, v situaci, ktera oprav-
nuje jak ,Zenské®, tj. esencialistické, tak feministické, tj. dekonstruktivis-
tické snahy. Konflikt o zdroje se odehrava na vSech rovinach genderova-
ného univerza, zvlasté citelné pak v ,materialistické“ roviné konkurence
o pracovni mista. Usil{ o pfekondn{ genderové nerovnosti, kterd je tak moc-
né legitimizovana odkazem na prirodu, ale musi byt nutné provazena teo-
retickou reflexi ve vSech disciplinach, které se vyzkumu genderu vénuji.
Kazda specializace ma své vlastn{ kategorie zkoumani genderu, které jsou
soucasnéijejim cflem: v sociologii je jimi rovnost, ve filozofii spravedlnost,
v psychoanalyze svoboda (touhy), v literatute sesterstvi - podobnost s hes-
ly francouzské revoluce neni ¢isté nahodna!

Domnivam se, Ze rétorika netspéchu nasich feministickych snah je
zavadéijici, protoze si tim samy jednostranné pripisujeme zodpovédnost
za 1o, ze vlada muzu s kazdym aspéchem Zen ustanovuje nové strategické
linie k obrané svych vymozenosti. Musime ziistat ve stopach vSech starych
a novych forem muzského hegemonialniho odporu proti genderové rovno-
pravnosti. Je nutné pfekonat stav, kdy by roztristénost uvnitf teorie a pra-
xe a rozpor mezi teorif a praxi mohl vést ke ztraté spiritus agens hnutf -
spole¢né praxe vSech Zen, zaujimat ceteris paribus podfizeny status. Je to
konec koncti tato sila, ktera stoji pti zrodu vSech feministickych vin.
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